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MAA- JA RUUMIAMET

Erki Ruben Teie 20.04.2026 nr 6-1/122-33
Laine-Harju Vallavalitsus
info@laaneharju.ee Meie 20.05.2026 nr 11-3/26/2573-5

Seisukoht Korgemsie mets 2 detailplaneeringu diguspérasuse kohta

Maa- ja Ruumiamet (MaRu) esitas 06.04.2026 kirjaga ettepanekuuuendada Tuulna kiilas Korgemae
mets 2 detailplaneeringu menetlus ning korvaldada detailplaneeringu kehtestamisel ilmnenud
digusvastasus. Uhtlasi palus MaRu Liine-Harju Vallavalitsusel teavitada kavandatavatest
edasistest sammudest. 20.04.2026 kirjaga nr 6-1/122-33 esitas vallavalitsus oma seisukohad.

Taname vastuse eest. Esitatud selgituste ja seisukohtade osas méirgime jargmist.

1. Toite oma kirjas vélja, et enne 01.01.2025 kehtinud planeerimisseaduse (PlanS) § 138 16ike 1
redaktsiooni kohaselt tuli detailplaneering esitada heakskiitmiseks pdhjusel, et avalikul viljapanekul
esitatud arvamustega ei arvestatud. Ladne-Harju Vallavalitsuse hinnangul ei olnud pérast 01.01.2025
joustunud PlanS § 138 1dike 2 muudatust MaRu heakskiit detailplaneeringu kehtestamiseks enam
vajalik, kuna vald peab detailplaneeringut iildplaneeringuga kooskdlas olevaks.

Oleme selles osas kiisinud tdiendavaid selgitusi Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumilt,
kelle vastutusalasse kuulub ruumiline planeerimine ja seotud seadusandlus. Ministeerium on
selgituses ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse rakendamise seaduse (EhSRS) §-i 30"
tolgendamise kohta viidanud Riigikogu majanduskomisjoni 24.04.2024 protokollile (vt kdesoleva
kirja lisa) ning mérkinud, et ,,juba heakskiitmiseks esitatud planeeringute, sh iildplaneeringu kohaste
detailplaneeringute puhul viiakse menetlus 16puni enne 01.01.2025 kehtinud PlanS alusel ehk
toimuvad drakuulamised ja antakse kirjalik seisukoht arvestamata jadnud arvamuste kohta ning
Maa- ja Ruumiameti heakskiidu olemasolu on nende kehtestamise eelduseks®. Samuti on
ministeerium asunud seisukohale, et ,kui planeering on kohalikule omavalitsusele tagastatud
heakskiiduta planeeringus esinenud puuduste tottu, ei saa planeeringut kehtestada enne, kui Maa- ja
Ruumiamet on selle heaks kiitnud“.

Antud tdlgendus ldhtub EhSRS §-st 30 ning on kooskdlas Riigikogu majanduskomisjoni
24.04.2024 protokollis véljendatud seadusandja tahtega, mille kohaselt ,,pooleliolevate
heakskiidumenetluste puhul on asjakohane, et menetluse kestel menetlusnormid ei muutu®.
Eeltoodust ldhtuvalt tuli kuni 31.12.2024 heakskiitmiseks esitatud detailplaneeringu menetlus
16pule viia enne nimetatud kuupdeva kehtinud PlanS redaktsiooni alusel ning detailplaneering enne
kehtestamist uuesti MaRu-le heakskiitmiseks esitada.

Seega ei saa me noustuda Ladne-Harju Vallavalitsuse seisukohaga, et parast 01.01.2025 joustunud
PlanS § 138 muudatusi puudus selleks kohustus. Lisaks on MaRu jitkuvalt seisukohal, et
detailplaneering ei ole kooskolas kehtiva Keila valla tldplaneeringuga, ldhtudes varasemas
kirjavahetuses toodud pohjendustest.
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2. Mirkisite, et MaRu 06.04.2026 poordumisest ei ole tuvastatav, millisele haldusmenetluse seaduse
(HMS) § 44 1dikes 1 toodud alusele tugineb MaRu planeeringumenetluse uuendamise ettepaneku
tegemisel ning miks tuleb pdordumist lugeda tdhtaegseks. MaRu hinnangul ei ole neile kiisimustele
vastamine vaidlusaluse detailplaneeringu puhul enam oluline, sest Ladne-Harju Vallavalitsus on
oma 20.04.2026 kirjas nr 6-1/122-33 asunud seisukohale, et vaidlusalune detailplaneering on
Oiguspdrane. Lisaks on eelviidatud vallavalitsuse kirjas leitud, et HMS § 66 ldikes 2 sétestatud
haldusakti isiku kahjuks kehtetuks tunnistamise aluseid ei esine, mistdttu puudub vallal diguslik
alus nii detailplaneeringu kehtetuks tunnistamiseks kui ka selle kehtivuse peatamiseks. Jarelikult ei
ole Ladne-Harju Vallavalitsus pidanud vajalikuks haldusmenetlust uuendada ka omal algatusel.
Vottes arvesse valla seisukohti ning asjaolu, et vaidlusaluse detailplaneeringu osas on kédimas
kohtumenetlus Tallinna Halduskohtus (haldusasi nr 3-26-869), kes muu hulgas hindab Ladne-Harju
Vallavalitsuse 10.02.2026 korralduse nr 82 diguspérasust, ei oma vaidlusaluse detailplaneeringu
menetluse uuendamise taotluse tdiendamine enam tdhtsust ning seetdttu ei pea MaRu valla
kiisimustele vastamist vajalikuks.

3. Mis puudutab vallavalitsuse arvamust nagu oleks kdesoleval juhul tegemist iiksnes menetlusliku
rikkumisega HMS § 58 tdhenduses, peame vajalikuks mérkida jargmist. Detailplaneeringu
kehtestamisel jdid hindamata olulised asjaolud, sealhulgas iildplaneeringuga miératud kaitstava
metsa sdilitamise eesmirgid, kavandatava lahenduse mdju rohevorgustiku toimimisele ning
voimalik moju kaitsmata pohjaveega alale. Menetlusse ei kaasatud Keskkonnaametit ega koostatud
keskkonnamdju strateegilise hindamise eelhinnangut. Nimetatud puudused ei ole iiksnes
formaalsed, vaid vOisid mdjutada planeeringu sisulist lahendust ja detailplaneeringu kehtestamise
otsuse digusparasust.

4. Olete juhtinud tdhelepanu, et MaRu-l puudub pddevus kohustada valda detailplaneeringu
menetlust uuendama voi detailplaneeringu elluviimist peatama. Selgitame, et MaRu ei ole teinud
Ladne-Harju vallale siduvat ettekirjutust, vaid ettepaneku tuvastatud oOigusvastasuse
korvaldamiseks. HMS ei vilista haldusorganil menetluse uuendamist omal algatusel ning ka Lééne-
Harju Vallavalitsusel on voimalik hinnata detailplaneeringu kehtestamise otsuse diguspérasust ja
vajadusel astuda samme digusvastasuse korvaldamiseks.

Kokkuvdtteks teatame, et MaRu on edastanud kdesoleva detailplaneeringuga seotud materjalid
Justiits- ja Digiministeeriumile ettepanekuga algatada Vabariigi Valitsuse seaduse § 753 15ike 1
alusel haldusjérelevalve Ladne-Harju Vallavalitsuse 10.02.2026 korralduse nr 82 diguspérasuse fiile.
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